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Abstract 

The early stages of grammatical thought focused on the study of syntactic 

rules using a method that noticeably differed from the approach adopted by 

later grammarians. Although both shared the same source material derived 

from the Arabic language—through oral transmission and analogy—their 

methodologies, evidential bases, organization of topics, and references 

diverged. This divergence stems from the stabilization of grammatical study 

in later periods and the later grammarians’ benefit from the earlier scholars’ 

foundations. The proximity of the early grammarians to the classical Arabic 

period and the relative ease of learning from them enabled the formation of 

foundational principles upon which subsequent branches of grammar were 

built . 

Following the efforts of the pioneering grammarians, their successors 

continued the work but reordered the chapters differently. Nonetheless, they 

maintained reliance on the same types of evidence valued by their 

predecessors, such as poetic and Qur’anic examples, and adhered to the 

doctrines of the Kufan and Basran schools. In some instances, explanations 

and transmitted reports clarify rules that are otherwise not explicit. Therefore, 

numerous practical examples abound, though this study focuses on selected 

models that highlight the characteristics of syntactic and morphological rule 

formulation among both early and later grammarians. 
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 مُلخَّص  ال

ــةِ اَواعدِ الترّّيبِ النحّويِّ   ضَ الفِكرُ النحّويُّ فِي عُصــــورِو اى لَد لِدراســ تعَرَّ

بطِريقةٍ اختلَفت اختلافًا ظَاهرًا بينهََا  بينَ تلكَ الطّريقةِ الّتي تنَا لَ بهِا النحّاةُ المُتأخّرِ نَ  

العربيِ سَماعًا،  اياسًا، إلّا أنَّها    هذو القَوعدَ، فهَِيَ  إن اتَّحَدت فِي نَقلِ مَادَّتهِا عَن اللسّانِ 

تبَاينَت في ّيفيَّةِ دِراسـتهِا،  الاسـتدلالِ لهَا،  ترَتيبِ أبوابهِا،  مَرجُ  ِلِكَ إلَد اسـتقرارِ  

مونَ؛   ا سَبقَ إلَيهِ المُتقدِّ رينَ ممَّ رةِ  استفادةِ النحّاةِ المُتأخِّ الدرّسِ النحّويِّ في أزمنتِه المُتأخِّ

هَمَ ارُبُ النحّاةِ اى ائلِ مِن زَمِنِ العربِيّةِ الزّاهرةِ،  سُـهولةِ اىخذِ عَنهم، في مِن حيثُ أسـ

 َ ض ِ اللبِنَةِ الاُ لَد للقَواعدِ اىصُوليةِ التي بنُِيَتْ عَليهَا الفر عُ فِيمَا بعدُ.

ارَ مَن َ لِيهَُم،   لُ مِن النَّحوِيِّينَ ســـَ َ عَلَد غِرَارِ الجُهودِ الّتي اَدَّمَ بهَِا الرّعيلُ اىَ َّ

لوُا   ا عَوَّ لِ عَلَد مَـ ارَ هُم في التعّويـ ارقُ ترَتيبهَم لوبوابِ، غَيرَ أنَّهم جَـ بٍ يفُـ  لكَِن بَترتيـ

عريّةِ  القرُِنيةِ،  اىخذِ  واهدِ الشــّ  بمِذاهبِ المَدرســتيَنِ الكُوفيَّةِ  البَصــريةِّ،  عَليهِ مِنَ الشــّ

ر نِ  النّقولِ المَأ وُرةِ عَنهُم، َ لِذلِكَ أم لة     فِي بعَضِ مَا لا تتََّضـــبُ بِه القاعدةُ مِنَ الشـــّ

رُ، غَيرَ أنَّ هذو الدرّاسـةَ تتواَّفُ هُنا مَ  بعضِ النَّماِجِ   تطَبيقيّة  ّ يرة  جِدًّا لَا تكَادُ تنَحصـِ

رِينَ.ا  لتي تبُرِزُ خصائصَ التقّعيدِ النحّويِّ  الصّرفيِّ لَدىَ ّلٍّ مِنَ النحّاةِ اى ائلِ  المُتأخِّ

مو النحّاةِ   –الصَّرفُ  –)النحّوُ  :  الكَلِمَاتُ المَفتاحيِّةُ  رُ  النحّاةِ  –مُتقدِّ الاستدلالُ  –مُتأخِّ

 )  النحّويُّ

:   مُقدِّمة    

ارِو،   ذُ ابتكِـ ددةٍ، مُنـ أاوارٍ مُتعـ تَ بـ ةِ الّتي مَرَّ َّغيرِو مِن العلُومِ العربيّـ عِلمُ النحّوِ 

ُُ علامةً ف راةً في الدرّسِ اإلَد اسـتقرارِو عَلَد يَدِ جَماعةٍ من النحّويينَ الذينَ عَدَّهُم العلُما

ــفورٍ،  أبي حَيَّانَ،   ــامٍ،  ابنِ   النحّويِّ عَلَد مرِّ التاّريخِ، ّابنِ مالكٍ،  ابنِ عصـ ابنِ هشـ

َّانَ لهَُم د ر  بارز  فِي إعادةِ تبَويبِ   الحَاجبِ،  الرضـــيِّ الإســـتراباِيِّ،  غيرِهم، مِمَن 

مَســائلِ النحّوِ،   ضــ ِ ّلٍّ اَائفةٍ مَنهَا تحَتَ بَابٍ جَام ٍ لهَا، ّتقّســيمِ الكَلمةِ إلَد اســمٍ، 

ا.... سَابقِهِ بِبابِ التوّاب ِ  فعلٍ  حرفٍ،  عَنونةِ مَا يعُرَبُ َ فقَ   ، هلمَّ جرًّ

بيـلَ إلَد  ــّ تِ الســ ا يطُعَنُ بِـه عَلَد اُرقِ النحّـاةِ اى ائـلِ الّتي نهََجَـ َ لَيسَ فِي ِلِـكَ مَـ

ببَ المُبارـرَ في تجدُّدِ الفكرِ النحّويِّ، عَبرَ تلَك النّقولِ   َّانتَ السّـ رينَ؛ ىنَّها  ُِ المُتأخِّ هؤلا

ُّتبهِم عَن العربِ مِن اَريقِ السّماعِ  القَياسِ،  خَلالَ هذو الا َُت في  ستشهاداتِ  الّتي جَا
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مونَ الالّتي لَولا النحّويِّو ائ ِ الذ نَ مُتقدِّ ،  لَا تقومُ   لكَانَت في حُكمِ الضـــّ ي لَا ي بتُ بِه دليل 

رينَ يخَلوُ مِن رــاهدٍ لســيبويهِ فِي  ُّتبِ النحّاةِ المُتأخِّ تابًا مِن  ِّ بِه حُجّة ،  إنَّا لَا نكَادُ نرََى 

تابَه صــارَ مرجعًا أصــيلًا لِهذا العلمِ،  ِّ احبهُ عَلد اَائلِه أ  لَم يَقِف؛ ىنَّ  تابِه، َ افََ صــَ ِّ

 أ بتَ الشّواهدِ التي يسَتندُ إليهَا النحّويُّونَ فِي الاستدلالِ للقاعدةِ.  صَارَت رَواهِدوُ

رةِ، لَم تتو َّ   ــورِ اىُ لَد  المُتأخِّ  مََ  أهميّةِ الفر قِ بينَ مناهجِ النُّحاةِ فِي العصُـ

ُِ الحديثِ عَن  جووِ الاتفّاقِ  الافتراقِ بينهَما،   و دراسـة  مُسـتقلّة  الكلامَ عَلَد ِلِكَ فِي ضـَ

 ِ رفيةِ، التي  ِ اَد عَرَضَ للبَاحثِ تنَا لُ هذو القَضـيَّةَ خلالَ عَددٍ مِنَ النمّا جِ النحّويّةِ  الصـّ

دٍ،   هُ، فِي  تمَهيـ ه المرجوّةِ منـ ائجـِ ي إلَد نَتـ ــوعِ،  تؤُدِّ ذا الموضــ ُِ هـ ا دعـاةَ انتقـ تظُهِرُ مَـ

ا عَن النحّــاةِ اى ئــلِ،  النحّــاةِ   دِي ًــ حــَ نَ التمَهيــدُ  ــمَّ يَتضــ  مَبح يَنِ، َ خــاتمــةٍ، عَلَد أن 

رينَ،  المبحَ اَنِ عَلَد نحَوِ مَ   ا يأتِي المُتأخِّ

رينَ ـ  لُ: الَمسائلُ النِّحويةُ فِي مذاهبِ المُتقدِّمينَ والمُتأخِّ  المَبحثُ الأوِّ

رين المُبحثُ الثِّانِي:  المَسائلُ الصِّرفيةُ فِي ضَوءِ اختلافِ الأوائلِ والمُتأَخِِّ

 :  تمهيد

ــائـلِ    ريهممُتقـدِمّي النَّحويينَ  مُتـأخِّ   يقُ  الخلافُ ّ يرًا بينَ         في جملـةٍ من المســـ

ــذُّ،  الخلافيةِ، بل  في المســألةِ الواحدةِ، لَا فيما يجوزُ  ما يمُنَُ ،  لَا فِيمَا يقُاسُ  فِيمَا يشَ

ماعِ  التعليلِ   ــَّ ــيلِه لقواعدِ النَّحوِ  إاامةِ بنُيانِه علَد السـ  ّانَ اد "اعتمدَ الخليلُ في تأصـ

لُ مَن رـرعَ السـبيلَ لذلك، َ لِكن  اَ   1(46،  2001)رـواي ضـيف، المدارس النحوية،    القياسِ" ،  هو أ َّ

لِ مِنَ   دلّيـ ااِ الـ ــتنبـ ةِ في اســ ةِ النحّويِّ المعرفيّـ ،  خلفيـ بِ فهَمِ النصِّ ــبـ الخلافُ بينهَم بســ

ةُ في تلكَ الورااتِ  ةِ بكلِّ مفهومٍ،  تنُاالُ الدراسـ اهدِ،   ضـ ِ الاصـطلاحاتِ الخاصّـَ الشّـ

ــائـلِ في أبوابٍ مُخ َُ في عـدداً من المســ ا علد مـا جـا ــً تـارةٍ لَـدىَ النحـاةِ المتـأخرِينَ، ايـاســ

رُ هُنا بالنسبةِ للعصورِ  اختلافِ   أبوابٍ أخُرَى عندَ المُتقدِمّينَ منهم،  اياسُ التقدُّمُ  التَّأخُّ

. ُِ  المفاهيمِ،  ما استقرَّ عليهِ الدرسُ النَّحويُّ من الاصطلاحاتِ  الآرا

ــجِ في         ةَ النُّضــ ه، حتَّد بللَ مرحلـ ائِـ رِو  نمـ ةٍ في تطوُّ اينـ أاوارٍ متبـ د مرَّ النَّحوُ بـ  اـ

ُُ،  الاســتقرارُ،  لكلٍّ   لُ،  النما العصــورِ اىُ لَد لهُ،  من تلك اىاوارِ  البدايةُ،  التحوُّ

خونَ   منَ الرَّ   -علد اختلافِ اَبقاتهِم  –من ِلك رجالهُ الَّذين عَدَّهم المُؤرِّ ــِ لِ  ضـ عيلِ اىَ َّ

ــأة النحو،  من المتقـدِمّينَ  ، فكـانَ 2(38 34،  2005)محمـد الطنطـا ي، نشــ ، حتدّ ّانَ القرنُ ال ـاّني الهجريُّ

ُِ علمِ النحوِ،  زيادةِ فر عِه،   ــببًا في نمَا ــتيَن الكوفيةِ  البصــريةِ س الخلافُ بينَ المَدرس

  ُِ ُّتبُ تاَريخِ النحّوِ  صــفًا دايقًا لكلِّ اورٍ مِن أاوارِ النمّا ت  مَّ  ّ رةِ رــواهدِو،  اَد ضــَ

مُ هذو المراحلَ بحَِسـبِ انقسـامِ  التي مرَّ بهَِا علمُ النحّوِ ف ي مَراحلِه المُختلفةِ، فرَاحَت تقُسّـ
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ا لِ   اتِ،  اُرقِ تنـ ــطلاحـ ا في الاصــ ا بينهَـ ت فيمَـ دارِسَ اختلفَـ اةِ  توزّعِهم عَلَد مـ النحّـ

اهدِ،  فيما يجَوزُ  لا يجَوزُ في المسـألةِ الواحدةِ، غيرَ أنَّها لَم تضَـ  أصـلًا  ابتاً يمُكنُ   الشّـ

أخّرين منهم؛ لتـ اتِ المُتـ مينَ  ابقـ دِّ اتِ المُتقـ هِ في تعيينِ اَبقـ ــورِ  الرّجوعُ إليـ داخـلِ عُصــ

ُِ عَن سابقَتهِا. ُِ  هؤلا  النحّوِ،  تلقّي ّلِّ ابقةٍ من هؤلا

أنَّ   –تبَعًا لاختلافِ الفِكرِ النحّويِّ فِي جوانبِه المُتباينةِ    – الذي يمُكنُ الجَزمُ بِه هُنا        

ــيِّ،   ــودُ الدوّليُّ  مَن  لِيَـهُ ّأبي عمر  بن العلاُ،  الرواســ مينَ يمُ لّهُم  أبو اىســ المُتقـدِّ

ــي،  ابن جني...  ــائي،  الفـارســ ــيبويـه،  الكســ ــي،  يونس،  الخليـل،  ســ ،   الريـارــ

رينَ يمُ لِّهُم  ابنُ عصـفور،  ابن مالك،  أبوُ حيَّان،  ابنُ الحاجب،  ابنُ هشـامٍ،    المُتأخِّ

ُِ علد سـبيلِ التم يلِ لطبقاتهِم، لا الحصـر،  إلاَّ لاسـتلزمَ البحثُ  ...،  ّلُّ هؤلا  الرضـيِّ

 .3(41 39، 1989ن، )الزبيدي، ابقات النحوييإيرادهَم جميعًا بمِا لا تتَّسُ  لهُ الدراسةُ 

لُ  رينَ ــ   المَبحثُ الأوِّ  الَمسائلُ النِّحويةُ فيِ مذاهبِ المُتقدِّمينَ والمُتأخِّ

 :بينَ يدي الكِتابِ )سيبويهِ، وأضرابِهِ( - المسألةُ الأوُلَى -

ريهم      مِي النحاةِ  مُتأخِّ ظاهرًا فِي الاصطلانِ عَلَد أبوابِ النحّوِ  بداَ الخلافُ بينَ مُتقدِّ

بمِا  َّانَ  أخواتهِا(،  ( باَبِ  تسَميةِ  مِن  سيبويِه،  لهُ  عرَضَ  فِيمَا  ِلِكَ   مسائلِه،  يَتجلَّد 

عرَضَ لهُ تحَتَ عنوانِ "هَذاَ بابُ الفعلِ الَّذي يتعدَّى اسمَ الفاعلِ إلَد اسمِ المفعولِ،  اسمُ 

فِيهِ  ٍُ  احدٍ"    الفاعلِ  المفعولِ  الكتاب،  لشي بَابَ 4( 45/ 1،  1989)سيبويه،  يعَنِي  إنَّما  هُنا  ،  هوَ 

لِكَ البابِ مِن تلكَ اىفعالِ إلاَّ بـ)ّانَ،  صَارَ،  ن سيبويهِ تحتَِ  )ّانَ(  أخواتهَِا،  لَم يصُرِّ

ا يعملُ عملَ هذوِ اىفعالِ،   ما داَمَ،  ليسَ(،  لعلَّه استغندَ بالمذّورِ عن غيرِ المذّورِ ممَّ

ا رأنهُ الدخولُ علد الجملةِ  الاسميةِ،  رف ِ المبتدأ  نصبِ الخبرِ، َ اَد رَاعَد سيبويهِ    ممَّ

اىصلَ فِي هذا البابِ، فلَم يَقلُ برف ِ تلكَ اىفعالِ للمبتدأِ  نصبِ الخَبرِ بتلكَ اىفعالِ، بل 

نصَّ بقولِه  " لَا يجَوزُ فِيهِ الااتِصارً عَلَد الفاعلِ، ّما لم يجَُز في )ظَنَنتُ( الااتِصارُ 

لِ"  علَد   اىَ َّ المفعوُلِ 
الكتاب،   علدَ 5( 1/45،  1989)سيبويه،  هُنا  بالفاعلِ  المفعولِ  فالتعبيرُ   ،

اىصلِ،  غيرُ سيبويهِ عبَّرَ عنهما بالمبتدأ  الخبرِ،  هو مِمّا انفردَ بِه مِن النحّاةِ اى ائلِ 

 سيبويِه، أمّا مَن تبَعَِه فَقد عبرَ عنهُ باسمِ )ّانَ(  خبرِها. 

 اد نصَّ السيرافيُّ في ررحِه للكتابِ علَد أنَّ ما دخلَت عليهِ تلك اىفعالُ من ابيلِ       

نهَا هذا البابَ أفعال  تدخلُ علد مبتدأ   المبتدأ  الخبرِ، فقالَ  "اعلَم أنَّ هذوِ اىفعالَ التي ضمَّ

،  2008)السيرافي، ررن الكتاب،   خبرٍ، فتفُيدُ فيهما زمانًا مُحصَّلًا، أ  نفيًا، أ  انتقالًا، أ  دَ امًا"  

، ُ محصّلةُ ّلامِ السيرافيِّ حولَ ما ِّرو سيبويهِ مِن تلكَ اىفعالِ، أنّه ااتصرَ منها 6( 1/296

الفاعلِ  حدِّ  عَلد  للخبرِ،  للمبتدأ،  النصّبِ  الرف ِ  في  بوتِ  الفائدةُ  به  تقومُ  ما  عَلد 
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َّانت نااصةً، فَإنَّها عَلد صورةِ اىفعالِ،  يحُامِي عَن    المفعولِ؛ ىنَّ هذو اىفعالَ  إن 

فعِلٍ منها معنًد  ّلِّ  بإفادةِ  مِن أخواتِ )ّانَ(  بِه  نَ  عَلَد ما صرَّ سيبويهِ في الااتصارِ 

ن بِذّرِها،    لذلك ااتصرَ مخصوصًا اد تدلُّ عليهِ أيضًا بقيةُ أفعالِ البابِ التي لمَ يصُرِّ

 علَد المذّورِ د نَ تجاُ زِو.

ن في هذا البابِ إلاَّ بمَا يَنعقدُ بِه القصَدُ مِنها مِن         المُستخلَصُ، أنَّ سيبويهِ لم يصُرِّ

ن بِه، فكَانَ عدمُ تصريحِه  اىفعالِ النّااصةِ؛ لانطباقِ أحكامِ مَا صرَنَ بِه عَلَد مَا لَم يصُرِّ

حوا بكلِّ مَا اتصّلَ ببقيّةِ اىفعالِ ااتصارًا  اختصارًا، أمّا المتأخر نَ مِن النحّاةِ   فقدَ صرَّ

بهِذا البابِ مِن اىفعالِ، َ اَد  ضعوُها جَميعاً تحتَ اسمٍ جام ٍ لهََا، فمَِنهُم مَن عَنونَ لِها بـِ 

. ُِ َّانَ  أخواتها(،  مِنهم مَن جعلهَا تحتَ مفهومِ اىفعالِ الناسّخةِ للابتدا ( 

 من مسائلِ هذا البابِ جوازُ التقديمِ  التأخيرِ بينَ اسمِ )ّانَ(  خبرِها،  في نصِّ       

في  ِلكَ  فعلتَ  ّما  رتَ،  فقدَّمت  أخَّ اللهِ،  عَبدُ  أخاكَ  ّانَ  الُتَ   رِئتَ  "َ إنْ  سِيبويهِ  

إلاَّ  )ضَرَبَ(  في  ّحالِهِ  فيهِ  التقديمِ  التأخيرِ  مِ لهُ،  حالُ  فعل   ىنَّه  اسمَ )ضَرَبَ(؛  أنَّ   

ٍُ  احدٍ"   ، ما يدلُّ عَلَد ِلكَ؛ لمُشابهةِ 7(1/45،  1989)سيبويه، الكتاب،  الفاعلِ  المفعولِ فيهِ لشي

الاسمُ  ّانَ  مِن حيثُ  اىفعالِ،  بينهَا  بينَ  الفارقِ  اعتبارِ  مَ   اىفعالَ،  )ّانَ(  أخواتهِا 

فالفاعلُ  البابِ،  هذا  غيرِ  في  اىفعالُ  ا  أمَّ ٍُ  احدٍ،  لشي )ّانَ(  أخواتهِا  في   الخبرُ 

  المفعولُ مُختلفانِ. 

ن بهِ سيبويهِ من إجازةِ تقديمِ أخبارِ أفعالِ هذا البابِ علد أسمائِه،         ِلك الذي صرَّ

ُِ علد )ما(  غيرُ مطَّردٍ في )مازال،  مافتئَ،  مادامَ(، فهي مما "لا يجوزُ تقديمُ اىسما

(، للنفي،  لا يجوزُ أن يعملَ ما ب ،  ِلك أنَّ )ما( في )مازال،  مافتئَ،  ما انفكَّ عدهَا  فِيهنَّ

ترُيدُ  ما ضربَ عمر    مَا ضربَ عمر  ،  أنت  تقولَ  زيداً  أن  يجوزُ  ابلهَا، فلا  فيما 

الكتاب،  زيداً" ررن  يتقدمُّها 8( 1/299،  2008)السيرافي،  لا  النّافيةَ  )ما(  أنَّ  جهةِ  مِن  ِلِكَ  ،  فسادُ 

معمولهُا، لمشابهتهِا حر فَ الاستفهامِ في استحقاقِ الصدارةِ في الكلامِ،  لتلقّي العربِ 

 . 9( 4/368،  2001)ابن يعيل، ررن المفصل، بها القسمَ في النفي، ّتلقِيّه بـ)إن(  اللامِ في الإيجاب 

 النصُّ علد عدمِ جوازِ تقدُّمِ أخبارِ أفعالِ هذا البابِ المسبواةِ بحرفِ النفي لنحاةِ       

لِه حرفُ  أ َّ في  ما  ا  "فأمَّ يعيلَ   ابنِ  عندَ   َُ جا الكوفةِ،  اد  نحاةِ  ُِ من  البصرةِ،  الفرا

يقُا تقديمُ أخبارِها عليهَا، فلا  أنَّه لا يجوزُ  اَائمًا نفيٍ...، فمذهبُ سيبويهِ  البصريينَ  لُ  

  " ُِ هبَ أبو زّريا يحيد بن زيادٍ الفرا ، 10( 368/ 4،  2001)ابن يعيل، ررن المفصل،  مَازالَ زيد ،  إليهِ 

ّيسانَ  ابنِ  إلَد  السيرافيُّ  الكوفيونَ،  نسبَه  إليهِ  ِهبَ  الكتاب،   الذي  ررن  ،  2008)السيرافي، 
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، من الفسادِ بالمحلِّ المعلومِ؛ لِما تقدَّم في ّلامِ ابنِ يعيلَ من مشابهةِ )ما( النافيةِ 11( 1/299

 في ضر رةِ التقدُّمِ، أد اتِ الاستفهامِ. 

 المُستخلَصُ، أنَّ تقديمَ أخبارِ هذا البابِ عَلَد أسمائِه جائز  مُطرد  إلاَّ فيما تقدَّمَه        

( للعلّةِ المذّورةِ في الشّرنِ،  اَد خالفَ في  نفي  مِن أفعالِه ّـ)مَازالَ،  مَافتئَ،  مَاانفكَّ

في  مِن أفعالِ هذا البابِ ِلِكَ الكوفيونَ  بعضُ البصريينَ، فجوّزُ ا تقديمَ أخبارِ مَا تقدَّمَه ن

عَلَد أسمائهِا،  هُو مِمّا يشُعِرُ بالفرقِ بينَ المذاهبِ النحّويةِ المُتقدمّةِ، فضلًا عَن الخلافِ 

 بينَ المُتقدمّينَ  المُتأخرين. 

ضُ سيبويهِ في ّتاَبِه لمسألةٍ أخُرَى في بابِ اىفعالِ النااصةِ، مُنبهًِّا فيها علد          يتعرَّ

خرَ يقُتصََرُ   ِ ةً، فيقولُ  " اَد يكونُ لـ)ّانَ( موض   جوازِ مجئ )ّانَ( أ  إحدىَ أخواتهِا تامَّ

أي   اَ  اىمرُ،  اد دامَ   علَد الفاعلِ فيهِ، فتقولُ  اد ّانَ عبدُ اللهِ، أي  اد خُلِقَ عبدُ اللهِ،

، أي   بتَ...،  ّمَا يكونُ أصببَ  أمسَد مرةً بمِنزلةِ )ّانَ(،  مرةً بمنزلةِ اولِك   فلُان 

،  هو مِمّا يعَرفهُ دارِسُو عِلمِ النحّوِ فيِ )ّانَ(،  12( 46/ 1،  1989)سيبويه، الكتاب،  اسْتيقظَُوا  نامُوا"  

 غيرَ أنَّه اَد يخفَد جوازُ التمّامِ في غيرِها مِن أفعالِ هذا البابِ.

 اد علَّل ناظرُ الجيلِ تسميتهَا بالنااصةِ أنَّها لا تكتفي بمرفوعِها، لا ىنَّها تدلُّ علد        

،  1998)أبو حيان، ارتشاف الضرب، زمنٍ د نَ حدثٍ؛ فالمشهورُ أنَّها دالَّة  علد الزمنِ  الحدثِ معًا 

بها علد المرفوعِ    ؛13( 3/1153 هـ،  1428)ناظر الجيل، ررن التسهيل،بل ىنَّها لا تقتصرُ في الإفادةِ 

القائلين بأنَّ نقصانَ )ّانَ(  أخواتهِا راج   إلَد  14( 3/1084 ،  اد أبطلَ ناظرُ الجيلِ علَّةَ 

عدمِ دلالتهِا علد الحدثِ، من عشرةِ أ جهٍ، نكتفي منها بأنَّ اىفعالَ لو ّانت علد صيغةٍ 

بعضٍ   من  اىفعالِ  تلك  بعضُ  يمتازُ  لا  فإنَّه  مُعيَّنٍ،  بزمانٍ  ررن مُختصةٍ  الجيل،  )ناظر 

النقصانِ إليَها راجعة  إلَد 15( 3/1084هـ،  1428التسهيل،  ،  ِلك  جه  ّافٍ في الحُكمِ بأنَّ نسبةَ 

 عدمِ اّتفائهِا بمِرفوعِها.  

       َُ بمعندَ ) بتَ(  بمعنَد اىزليةِ، ّالتي في اولِهم  ّانَ اللهُ  لا ري  تكونُ التامةُ 

معَه  
،  يظهرُ الفرقُ بينَ )ّانَ( التَّامةِ  النااصةِ في 16( 3/1153،  1998)أبو حيان، ارتشاف الضرب،  

نظيرِ اولِك  "مَا أحسَنَ مَا ّانَ زيد  ضَاحكًا، إن ّانَ )ّان( تامةً،  نصب )ضَاحكًا( علد 

الضرب،  الحالِ"   ارتشاف  حيان،  أ   17( 4/2069،  1998)أبو  ) اََ ،  بمِعنًد  أنَّها  هُنا  تمَامِها  ،   جهُ 

لمذهبِ  مخالف   عنهَا،  هو  خَبرًا  )ضَاحكًا(  لاعُرِبَ  النّااصةَ  ّانتِ  لو  ىنَّها  حَصَلَ(، 

ُُ من الكوفيينَ  ا  .18(  4/2069،  1998)أبو حيان، ارتشاف الضرب، البصريينَ،  اد أجازَو الفرَّ

ةَ فر اًا اصطلاحيّةً بينَ ما تقَتضَِيه )ّانَ( مِن اسمٍ  خبرٍ، عِندَ           المُستخلَصُ أنَّ  مََّ

َّما تظَهرُ تلكَ الفر قُ في الحُكمِ  المُتأخّرين،  فاعلٍ  مفعولٍ عِندَ سِيبويهِ مِن المُتقدِمّينَ، 
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َّما تأَتي نَااصةً،  أنَّ نقُصانهَا  َّانَ(  بعضِ أخواتهِا، َ نقصانهِا، فهي تأَتي تاَمّةً  بتمامِ )

راج   إلَد افتقارِ مرفوعِها إلَد منصوبٍ يتَمُّ بِه المعندَ،  تكملُ بِه الفائدةُ،  هو مذهبُ 

؛ لعدمِ دلالتهِا عَلدَ المتأخرينَ من النحّاةِ،  اَد خالفَ في ِلك بعضُهم، فَألزمَها النّقصانَ 

 الحدثِ،  هو محجوج  بأدلّتِه التي سَااهَا ناظرُ الجّيلِ.   

 : نموذجًا(أفِي ظلالِ الخلافِ بينَ اللاحقِ والسِّابقِ )الرضيُّ  -المسألةُ الثِّانيةُ  -

من          الك ِيرِ  في  عليهِ  الحاجبِ،  ردَّ  ابنَ  الكافيةِ  علَد  ررحِه  في  الرضيُّ  تعقَّبَ 

المسائلِ، غيرَ أنَّ الغايةَ اىصيلةَ لهُ ّانت ررنَ الكافيةِ بتفصيلَ مُجملِها،  حلِّ مُشكَلِها، 

لاهما مَعد د  فِي جُملةِ أصحابِ المدرسةِ البغداديةِ   ِّ ، 19(156،  2003)خضر موسد، النحو  النحاة،   

ن بهِ علد تعريفِ ابنِ الحاجبِ للبدلِ   من تتبُّعِه لابنِ الحاجبِ في بابِ البدلِ، ما صرَّ

َُني زيد  بل عمر ، فإنَّ المقصودَ هو ال َّاني، د نَ  بقولِه  " لَا يطَّرِدُ مَا االَهُ في نحوِ  جا

لِ، مَ  أنَّه عطفُ نسََقٍ"   اى َّ
،  ِلك الذي ِّرَو  20( 1073/ 1،  1975)الرضي الإستراباِي، ررن الكافية،  

َُ تعقيبًا علد تعريفِ ابنِ الحاجبِ للبدلِ بقولِه  "البدلُ  تاب   مقصُود   في تلك المسألةِ جا

، من حيثُ دلَّ تعريفُ ابنِ الحاجبِ 21( 31،  2011)ابن الحاجب، الكافية،  بمِا نسُِبَ إلَد المتبوعِ دُ نهَ"  

للبدلِ علَد رمولِ الحكمِ بقصدِ نسبةِ ما للمتبوعِ للتاب ِ، علدَ أنَّ تعبيرَو بـ)د نَه( من ِخرِ 

 - 22( 1/1073،  1975)الرضي الإستراباِي، ررن الكافية،  ّما في الشرنِ  –التعريفِ مُخرج  لعطفِ النسقِ  

ني زيد  بلَ  َُ  هو غيرُ مطَّرد  في ّلِّ عطفِ نسقٍ، ىنَّ منهُ، أي  من عطفِ النسقِ  جا

ل ال اني  حدوَ لا اى َّ بإ باتِ   ؛عمر  ،  المقصودُ  لِ  تفُيدُ الإضرابَ عن اى َّ ىنَّ )بل( 

 . 23( 383، 2000)بدر الدين بن مالك، ررن اىلفية،  الحُكمِ لل َّاني 

ابنِ          تعَريفِ  عَلد  حُجّةً  يقومُ  المرادِ،  لا  عَن  ااصر   الرضيُّ  ِّرَو  الذي   هذا 

لِ بإ باتِ الحُكمِ لل اني،  الحاجبِ للبدلِ،  إن ّانَ العطفُ بـ)بل( مُفيداً للإضرابِ عن اى َّ

 ًُ ،  مَُّ بداَ فإنَّ اصدَ التاب ِ  المتبوعِ بنسبةِ الحكمِ إليهما اائمة ؛ "ىنَّ متبوعَه مقصود  ابتدا

المعنَد"   بهِذا  المعطوفَ، فكلاهما مقصودانِ  الدين ملّا جامي، لهُ، فأعرضَ عنهُ  اصدَ  )نور 

البدلِ، ّما 24( 348، ص2015الفوائد الضيائية، بـ)بل( عن محترزاتِ حدِّ  ،  بذلك يخرجُ العطفُ 

 خرجَ عمومُ عطفِ النَّسقِ عنهُ بقولِ ابنِ الحاجبِ )د نَه(. 

ضَ لهَا الرضيُّ متعقِبًّا فيهَا ابنَ الحاجبِ، مسألةُ التفراةِ          مِن مسائلِ الكافيةِ التي تعرَّ

بينَ البيانِ  البدلِ، إِ إنَّه يرَى أنَّ ّلَّ بيانٍ بدل   العكسَ،  هو بِذلك يخُالفُ النحاةَ فيما 

،  في مواضَ  معلومةٍ  بتَ عنهُم من التفراةِ بينَ عطفِ البيانِ  البدلِ من  جووٍ متفراةٍ 

من أبوابِ النَّحوِ،  ينصُّ علد تلك المخالفةِ بقولِه  "أاولُ   أنَا إلَد الآنَ لم يظهر لي 

فرق  جَليٌّ بينَ بدلِ الكلِّ من الكلِّ  بينَ عطفِ البيانِ، بل ما أرى عطفَ البيانِ إلاَّ البدلَ، 
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ا بدلُ المعرفةِ من  ّما هو ظاهرُ ّلامِ سيبويه، فإنَّه لم يذّر عطفَ البيانِ، بل االَ  أمَّ

النكرةِ، فنحوُ  مررتُ برجلٍ عبدِ اللهِ، ّأنَّه ايلَ  بمَِن مررتَ؟ أ  ظنَّ أنَّه يقُالُ له ِلك 
، 26( 1073/ 1،  1975)الرضي الإستراباِي،  ، فأبدلَ مكانَه ما هو أعرفُ منهُ"  25( 2/10،  1989)سيبويه، الكتاب،  

ا عن    ِلكَ الذي فهَِمَهُ الرضيُّ مِن عبارةِ سيبويهِ في الكتابِ، إنَّما هو ظاهرُ الكلامِ، أمَّ

حقيقةِ مذهبِ سيبويهِ فتظهرُ بصورةٍ جليّةٍ في تصريحِه بالعطفِ في مواضَ  من ّتابِه، 

ا بـ)البيانِ(، د نَ ِّرِ ّلمةِ )البيانِ(،  ارتمالُ عبارةِ سيبويهِ عَلد ّلمةِ العطفِ د نَ نعتهِ

ّّدُ إرادةَ عطفِ البيانِ، حتدّ  لو لَم يصُرّن بذلك. ُِ  جودِ الحرفِ العاافِ تؤُ  مَ  انتفا

َُت في الكتابِ دالَّةً علد إرادةِ سيبويهِ عطفَ البيانِ من غيرِ         من المواض ِ التي جا

ُِ  مررتُ برَِجلٍ عَبدِ اللهِ، فأرادَ أن يفُسِّرَ الإتيانَ  تصريبٍ بذلك، اولهُ  " نظيرُو في اىسما

لُ بالاسمِ الآخرِ"   بالإلمامِ، ّما فسُِّر الاسمُ اى َّ
،  تعبيرُو بالتفسيرِ  27( 3/86،  1989)سيبويه، الكِتاب،  

تفسيرًا  الكلامِ  في  يقُ   البيانِ  البدلِ؛ ىنَّ عطفَ  لا  البيانِ  عطفِ  إرادةِ  هنا علد  مُحيل  

ا البدلُ فالمقصودُ بالحكمِ فيهِ ال اني،  من  مََّ لا يقُ  البدلَُ تفسيرًا للبدلِ،  من  للمُبَيَّنِ، أمَّ

رأيتَ اولَ العربِ  يَا أخَاناَ زيداً أاْبلِْ، االَ  تلك المواض ِ أيضًا ما نصَّ عليهِ بقولِه  "أ

لك المنصوبِ، فصارَ نصبًا م لَه"   ، فهذا الذي 28( 185- 2/184،  1989)سيبويه، الكتاب،  عطفووُ علدَِ 

ىنَّ التعّبيرَ   ؛ِّرَو مِن ّونِ )زَيداً( عَطفًا عَلَد )أخانَا( لَا يجوزُ القولُ فيهِ أنَّهُ أرادَ البَدلَ 

بالعطفِ منافٍ لهُ،  عدمُ  جودِ الحرفِ العاافِ يعَني إرادةَ البيانِ،  مِن  مَّ ينتقضُ اولُ 

 الرضيِّ بعدمِ  جودِ فر قٍ بينَ البيانِ  البدلِ.

 المُستخلَصُ أنَّ اختلافَ الرضيِّ مَ  ابنِ الحاجبِ حولَ تباينِ البدلِ  عطفِ البيانِ         

َّ يرٍ  ُّتبِ النحّويينَ فِي  رَ منِ الفر قِ الظّاهرةِ بينهَما في  مِن عدمِه، لَا  جهَ له؛ُ لِمَا تقرَّ

بالدلّيلِ  التمّ يلِ، فابنُ الحاجبِ في ّلِّ  ِلِكَ  تاب    من أحوالِهما،  اَد  بَتَ  بِه  نَ   مَا صرَّ

لِمذاهبِ النحّاةِ القدامَد،  هو الوجهُ الصّائبُ مِن  جهَي القوّلِ في المسألتيَن، أمّا الرضيُّ 

 فقَد ااتصرَ في المسألةِ عَلَد التحّقيقِ العقليِّ المُستندِ إلَد القياسِ. 

 مِن تحَقيقاتِ الرّضيِّ في بَابِ البَدلِ، مَا نصَّ عليهِ بقولِه  " الجوابُ أنَّا لا نسُلِّمُ         

أنَّ المقصودَ بالنسبةِ في بدلِ الكلِّ من الكلِّ هو ال اني فقط،  لا في سائرِ اىبدالِ إلاَّ الغلطَ، 

،  إنَّ  لِ ظاهر  لَ في فإنَّ ّونَ ال اني فيهِ هو المقصودُ بها د نَ اى َّ ما الُنا ِلك؛ ىنَّ اى َّ

ّرِو فائدة  لَم تحصُل لوَ لم  ِِ اىبدالِ ال َّلا ةِ منسوب  إليهِ في الظاهرِ،  لا بدَّ أن يكونَ في 

َّر"   يسَترعي  29( 1075/ 1،  1975)الرضي، ررن الكافية،  يذُ مِمَا  إلَيهِ الرضيُّ  مَا ِهبَ  أنّ  ،  الحقُّ 

النظّرَ،  يستوجبُ الاحتكامَ إلَد الصَنعةِ النحّويةِ  البلاغيةِ معًا، فإنَّ الكلامَ الذي يخَلوُ 
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ئها مِن هذا   )الرضي، ررن مِن فائدةٍ يعُدُّ لغوًا،  ّونُ اىبدالِ ال لّا ةِ اَد  رَدتَ في القرُِنِ يبُرِّ

 .30( 1/1075،  1975الكافية، 

 اد خالفَ ّ ير  من النحويينَ ِلكَ، بإارارِ ّونِ المقصودِ بالحُكمِ الإعرابيِّ هو         

،  هو مذهب  لك يرٍ من النُّحاةِ، لاسيمّا القدُامَد 31( 319، 2000)بدر الدين بن مالك، ررن اىلفية، ال َّاني  

منهم،  ااتصرَ منهُ الخوارزميُّ علد ما يتَّضبُ بهِ الفرقُ بينَ ما يكونُ المقصودُ بِالحكمِ 

فقالَ   معًا،  منهُ  البدلِ  المبدلَِ  مِنَ  ّلٌّ  فيهِ  الحكمِ  اصدِ  في  يشتركُ  ال اني،  ما  فيهِ 

ا في بابِ بدلِ المِ لِ "المقصودُ في بابِ البدلَِ ه ل اد ارتملَ علَد   ؛و ال َّاني، أمَّ فونَّ اى َّ

ما ارتملَ عليهِ ال اني، لكن لا بدَّ من أن يكونَ في ال اني فضلُ تبيينٍ لا يكونُ في اى لِ" 
، ِ في ّلامِ الخوارزميِّ مِنَ التفّصيلِ هُنا مَا ليسَ  32( 2/117،  1990)صدر اىفاضل الخوارزمي، التخمير،  

ىنَّه  إن االَ بقولِه في مسألةِ التداخلِ المعنويِّ بينَ البَدلِ  المُبدلِ منهُ   ؛في ّلامِ الرضيِّ 

ه عَلدَ بدلِ الم لِ.  إلاَّ أنَّه ااَتصَر في نصَِّ

إلَد دليلٍ اويٍّ من ّلامِ ابنِ الحاجبِ في ررحِه          في ّلامِ الخوارزميِّ ما يستندُ 

الكلِ"   الكلِّ من  إِا ّانَ بدلَ  المبدلُ منهُ  يقولُ  "البدلُ هو  لِ، إِ  المُفصَّ )ابن الحاجب، علد 

،  هو إنمّا يرُيدُ أنّ المقصودَ بالحُكمِ فيِ بابِ البَدلِ عَلَد التفّصيلِ،  33( 1/440و،   1425الإيضان،  

، فكلاهما مقصود  بِالحُكمِ، البدلِ  المُبدلَِ منه؛ُ ىنهّما  احد    َّانَ بَدلَ الكلِّ من الكلِّ فإن 

َّانَ بدلَ بعضٍ، أ  غلطٍ، أ  نسيانٍ، فَالمقصودُ بالحُكمِ هو ال ّ  اني دُ نَ في المعنَد، أمّا إن 

اىّ لِ،  مذهبُ الرضيِّ مُخالف  لكلامِ ابنِ الحاجبِ فِي ِلك،  مرجُ  المخالفةِ إلَد اعتمادِ 

عَلَ  َّ يرٍ   دالرضيِّ  التحّقيقاتِ العقليةِ أّ رَ من مُجاراةِ ادُامَد النحّويينَ علد ِرائهِم في 

 من المسائلِ. 

أّ رِ          رأي  عَلَد  ال اّني  هو  البَدلِ  بابِ  في  بالحُكمِ  المقصودَ  أنَّ   المُستخلَصُ، 

النحّويينَ،  هو مَا نصَّ عَليهِ المُتقدمّونَ  مِنهم سيبويه،  اَد خالفَ الرضيُّ في ِلِكَ، إلّا 

 اىّ لِ،  حُجّتهُ  فِي بدلِ الغلَطِ، فهو مُجارٍ للنحّويينَ فيهِ، عَلد نسبةِ الحُكمِ إلَد ال اّني دُ نَ 

في نبذِ المشهورِ من اولِ النحّويينَ أنَّه لو ّانَ المقصودُ باِلحُكمِ ال اّني، لصَارَ اى لُ لغَوًا 

ُِ العربِ مِن الحشوِ في الكلامِ.  لا فائدةَ منهُ،  هو غيرُ مقبولٍ؛ ىنفَةِ فصحا

رين )ابنِ مالكٍ( -المسألَةُ الثِّالثةُ   :من تحقيقاتِ شيخِ النِّحاةِ المُتأخِِّ

ُِ النحّويةِ الاتِفّاايةِ  الخلافيةِ بينَ جمهورِ النحّاةِ فِي         َ مِنها نستجلِي الك يرَ مِن الآرا

العصُُرِ اىُ لَد،  المُتأخّرةِ،  ِلِك من خلالِ رَرنِ تسَهيلِ الفوائدِ  تكميلِ المَقاصدِ، لابنِ 

ُِ في رَرحِه عَلد اىحر فِ النّاصبةِ للاسمِ الرّافعةِ مالكٍ، إِ نَقِفُ عَلد اائفةٍ من تلكَ الآرا

للخبرِ،  من مسائلِه المشابهةُ بينَ أحرفِ هذا البابِ  )ّانَ( في النقصِ  النسخِ،  يأتي 
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بـِ)ّانَ(   ربه   الخبرِ...،  لهنَّ  الرافعةِ  الاسمِ  الناصبةِ  اىحرفِ  "بابُ  مالكٍ   ابنِ  اولُ 

ُِ بهِما، فعمَِلَت عَملهَا معكوسًا؛ ليكونَ معهنَّ  النااصةِ في لز مِ المبتدأ  الخبرِ،  الاستغنا

رَ، تنبيهًا علد الفرعيةِ"   نًا 34( 5/ 2،  1990)ابن مالك، ررن التسهيل،  ّمفعولٍ ادُِمَّ  فاعلٍ أخُِّ ، متضمِّ

 في ايَّاتهِ عدَّةَ مسائلَ فرعيةٍ،  ِلك علد  فقِ ترتيبِ اولِه  

(  أخواتهِا، لـ)ّانَ(  أخواتهِا في النقصانِ  لًا  مشابهةُ )إنَّ  أ َّ

  انيًا  دخولُ )إنّ(  أخواتهِا علَد جملةِ المبتدأ  الخبرِ 

(  أخواتهِا علَد )ّانَ(  أخواتهِا    ال اً  فرعيةُ )إنَّ

لُ        ا الأوَّ لاًّ منها نااصة ، َ معندَ أمَّ  ّ (  )ّانَ(  أخواتهِما، أنَّ ، فَوجهُ المشابهةِ بينَ )إنَّ

ُِ بالاسمِ عَن الخبرِ  ىنَّها تدخلُ عَلد الجُملةِ   ؛النّقصانِ في هذو الحر فِ  عَدمُ الاستغنا

  المُسندُ  المُسندُ إليهِ،  هما مِمّا لَا يستغني أحدهُما عَن الآخرِ، ورُكناهَاالاسميةِ بتمامِها،  

إِ لَا تتمُّ الفائدةُ إلاَّ بهِما مَعًا،  هو مِمّا تابَ  فيهِ ابنُ مالكٍ سيبويِه،  لَم يقَِف عَليهِ النحّويونَ 

 .  35( 132- 2/131، 1989)سيبويه، الكتاب، المُتأخر نَ إلّا فِي ّلامِ ابنِ مالكٍ 

 من  جووِ التشابهِ أيضًا بينَ )إنّ(  أخواتهِا،  )ّانَ(  أخواتهِا، أنَّهما ناسختانِ،  هو       

ه الآنفِ،  لَا في أبياتِ ألفيّتِه، إلاَّ ضِمنًا عِندَ ّلامِه  ن بِه ابنُ مالكٍ في نصِّ مِمّا لَم يصُرِّ

   36( 144، 2021)ابن مالك، الخلاصة اىلفية،  عَلَد عَملِ )ّانَ(، فقالَ 

 ترَْفعُ )كانَ( المبتدََا اسْمًا والخَبَرْ ** تنَصِبهُُ كـ)كَانَ سَيِِّدًا عُمَرْ( 

أحكامٍ         إلَد   ُِ الابتدا حُكمَ  فيتنسخُ  المبتدأ  الخبرِ،  علد  "تدَخُلُ  أنهّا  النسُخِ    معنَد 

َّانَ سَيِّداً عُمرُ(، 37( 2/136،  2007)ابن مالك، المقاصد الشافية،  أخُرَى"   ،  يظهرُ ِلِكَ ضِمنَ تمَ يلِه بـ)

ُِ باايًا عَلد حالِه، لمَا تغيَّرَ حُكمُ الرّف ِ في المبتدأ  الخبرِ.   فلَو ّانَ حُكمُ الابتدا

ا عن الثاني:       (  أخواتهِا حر ف  تدخلُ علد الجملةِ الاسميةِ "فتنصب   وأمَّ فإنَّ )إنَّ

د خبرَها"   د اسمها،  ترفُ  الخبرَ،  يسُمَّ ،  38( 313/ 1، 2000)ابن هشام، أ ضب المسالك، المبتدا  يسُمَّ

 ِلكَ يعَنِي أنَّ هذو الحر فَ المشبهّاتِ بالفعلِ، تعملُ عملَه مُنعكسًا، فتنصبُ الاسمَ عَلَ 

التشّبيهِ بالمفعولِ،  ترفُ  الخبرَ عَلَد التشبيهِ بالفاعلِ، غيرَ أنَّها لَا تنَفكُّ عَن الدخّولِ عَلَ 

)سيبويه،   عن الخليلِ بنِ أحمد  الجُملةِ الاسميةِ،  هو مِن تحَقيقاتِ سيبويهِ في الكِتابِ نقلًا 

 .  39( 2/131،  1989الكتاب، 

ا عن الثَّالثِ:       (  أخواتهُا علد )ّانَ(؛ ىنَّ )ّانَ( تعملُ باىصالةِ؛   وأمَّ )إنَّ عُ  فتفرَّ

،  إن ّانت ّذلك، فهي لا تخلوُ مِن عملٍ بالفرعيّةِ علد اىفعالِ التَّامةِ، من  ىنَّها أفعال 

،  لو ّانَ هذا حالُ  40( 1/445هـ،    1425)ابن الحاجب، الإيضان،  حيثُ إنَّها "ضعفَُت عَن بابِ اىفعالِ"  

لا   – الحر فُ ّماَ هُوَ مُقرر  في عِلمِ النحّوِ    -الفعلِ، ففرعيةُ الحرفِ فِي العملِ أ لَد،  
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اختصَّ   إِا  إلاَّ  المفصل،  يعَملُ  ررن  يعيل،  (  أخواتهِا 41( 144/ 5،  2001)ان  )إنَّ اختصَّت  ،  اَد 

 بدخولِها عَلدَ الجملةِ الاسميةِ ِاتِ المبتدأِ  الخبرِ.

الحُكمِ          في  (  )ّانَ(  اخواتهِما  )إنَّ بينَ  المخالفةُ  الفرعيةِ  هذو  عَن  نَتجَ   اَد 

الإعرابيِّ، فجُعِلَ اىصلُ جَاريًا عَلدَ اىصلِ،  الفرعُ جاريًا عَلدَ الفرعِ، فارتفَ  ما بعدَ  

(  ارت فَ  تاليهِ، )ّانَ(،  انتصبَ تاَليهِ عَلَد اىصلِ في بابِ اىفعال،  انتصبَ مَا بعدَ )إنَّ

(  أخواتهِا، علد التشّبيهِ بالفعلِ  المفعولِ عَلد  ن بِه ابنُ مالكٍ في بابِ )إنَّ  هو مَا صرَّ

بينهما  التقّديم  التأخيرِ  ابنِ  42جهةِ  العلَّةَ  ردَّهَا علد  نقضَ هذو  الخوارزمي  أنَّ  ، غيرَ 

بالمفعولِ،  مُلحق   منصوبهَا  أنَّ  جرمَ  لا  بالفعلِ...،  مُشبهة   الحر فُ  "هذو  فقالَ   مالكٍ، 

، 1990)الخوارزمي، التخمير،   مرفوعَها مُلحق  بالفاعلِ،  هذو علَّة  مُسترِلة ،  رِالتهُا ظاهرة "  

،  لعلَّه يعنِي باسترِالِ تلكَ العلّةِ، اختلافُ جُملةِ الفعلِ عَن جُملةِ الاسمِ، لاستقلالِ  43( 1/281

( حرف  عامل  بالفرعيةِ لا باىصالةِ.   ّلٍّ منهما بخصائصِه،  لكونِ )إنَّ

النسّخِ  النقصانِ؛         مَفهومَ  التسّهيلِ  ررنِ  في  يعُيِّن  لَم  مالكٍ  ابنَ  أنَّ   المُستخلَصُ 

النحّويينَ  مِن  غيرِو  َُ في ّلامِ  جا ما  عَلد  اعتماداً  أ   التصّريبِ،  عَن  بِالشّاهدِ   ًُ استغنا

ن بمِعنَد ا لنقصانِ  النسّخِ، المُتقدمّينَ حَولَ ِلِكَ،  هو فيِ ِلِكَ تب   لسيبويهِ الذي لَم يصُرِّ

( َ أخواتهِا.   َ ما اَدَّمَ بِه في بابِ )ّانَ(  أخواتهِا مِمَا يغُنيِ عَن إعادتِه مَ  )إنَّ

ُِ ابنِ مالكٍ في التســهيلِ إرــارتهُ إلَد أنَّ الحر فَ الناصــبةَ للاســمِ الرافعةَ         من ِرا

تَّة ،  اد نصَّ علد ِلك بقولِه  "اعتبارُ اىصــلِ يَقتضــي ّونَ أحرفِ  للخبرِ خمســة  لا ســِ

( الم ــ)أنَّ ّتةَ بـــ تةً، ّما يقولُ أّ رُ المُصـنِّفينَ،  يكُملونَ السِـ فنوحةَ،  هذا البابِ خمسـةً لا سِـ

ــهيـل،   لا حاجةَ إلَد ِلك"  ــرن التســ ،  هذا الذي نصَّ عليـهِ هو عينـُه ما 44(2/5،  1990)ابن مالك، رــ

تابِه، فقالَ  "هذا بابُ الحر فِ الخمســـةِ التي تعملُ فيما بعدهَا   ِّ ِهبَ إليهِ ســـيبويهِ في 

ــيبويه، الكتاب،  ّعملِ الفعلِ فيما بعدوَ"  ( المفتوحةَ الهمزة 45(1/131،  1989)س ، عَلد أن تكونَ )أنَّ

ا،  يدلُّنا   ه،  هو مذهبُ المبردِ أيضــً ــِ فرعًا علد المكســورةِ،  ليســتْ أصــلًا اائمًا برأس

  ، ،  ّأنَّ ،  لكنَّ ،  أنَّ ــبَّهةِ باىفعالِ،  هي  إنَّ ــةِ المُشــ اولهُ  "هذاَ بابُ اىحرفِ الخمســ

( " ( الناصبةَ  46( 4/107،  2003المبرد، المقتضب،   لَيتَ،  لعلَّ ، علد أنَّه لم يعَتدََّ بـ)أنَّ

َُ بِه فِي عنونتِه لهذا  المفتوحةَ، لاعتبارِها فرعًا علد المكسـورةِ، فبالِنظّرِ إلَد عِدةِّ مَا جا

ة ،  ِلِكَ يعنِي إارارَو بِأنَّ المفتوحةَ   تةُّ حر فٍ، غيرَ أنَّه ادَّمَ بِأنَّها خمسـ البابِ نجَِدُ أنَّهَا سِـ

 المكسورةِ،  هو مذهبُ اادُامدَ.فرع  عَلد 

 اد ااتصرَ ابنُ مالك في التسهيلِ  ررحِه علَد أنَّ المفتوحةَ فرع  علد المكسورةِ،       

ن في ررحِه علد الكافيةِ الشافيةِ بالرأي المخالفِ، فقالَ  " هي سِتَّة  إِا   غيرَ أنَّه صرَّ
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ما فعلَ سيبويهِ"    ّ) (،  خمسة  إِا استغُنِيَ بـ)إنَّ ، 47( 471/ 1،  1982)ابن مالك، ررن الكافية،  ِّرت )أنَّ

 لا يعَني تصريحُه في الكافيةِ الشّافيةِ بالرّأي المُخالفِ نقضَه لمذهبِه في ررنِ التسّهيلِ؛ 

 ىنَّ إيرادوَ للرّأيينِ في الكافيةِ الشّافيةِ مِن ابيلِ الجم ِ بينَ المذاهبِ، لا مِن بابِ التأييدِ.

القولُ       ينبغي  ّانَ  المكسورةِ،   ) )إنَّ علد  المفتوحةَ   ) )أنَّ تفري ِ  من  تقدَّمَ  ما    فقَ 

( الناَصّبةَ  َّّبة  من ّافِ التشبيهِ  )أنَّ ( علد القولِ القائلِ بأنَّها مُر َّأنَّ خالد اىزهري، بفرعيةِ )

(  48( 1/294و،  1421ررن التوضيب،   َّأنَّ ،  اد أجابَ ابنُ مالكٍ عن هذا بقولِه  "فالجوابُ  أنَّ أصلَ )

( فليسَ أصلهُا منسوخًا"   ُِ الكافِ عن مُتعلِقٍّ بهِ، بخلافِ )أنَّ ؛ لاستغنا )ابن مالك، ررن  منسو  

( الناصبةَ المفتوحةَ 49( 6/ 2التسهيل،   ، أي  أنَّ الكافَ المفيدةَ للتَّشبيهِ لا تتعلَّقُ بدخولِها علَد )أنَّ

الهمزة؛ لصير رتهِما ريئاً  احداً،  الكافُ "ابلَ التقديمِ  التَّرّيبِ ّانت مُتعلِّقةً بمِحذ فٍ 

  " اىصبِّ التوضيب،  علَد  ررن  اىزهري،  الترّّيبُ 50( 294/ 1و،    1421)خالد  لهَا  جعلَ  حيثُ  مِن   ،

 اختصاصًا لَم يكَُن لها ابلَه. 

  – َّما هُوَ ظاهرُ ّلامِ ابنِ مالكٍ    – المُستخلصُ أنَّ اىصلَ الذي تقَتضيهِ الصّنعةُ        

( الناصبةَ المفتوحةَ فرع   أنْ تكونَ حر فُ ِلك البابِ خمسةً لا سِتةًّ، علد اعتبارِ أنَّ )أنَّ

 عَلد المكسورةِ،  هو المشهورُ مِن ّلامِ سيبويه في هذا.

 من مسائلِ هذا البابِ أيضًا، ما نصَّ عليهِ ابنُ مالكٍ بقولِه  " ّونُ )ليتَ( للتمنيِّ،        

المُمكنِ،  الممكنِ  غيرِ  في  يكونُ  التمنيِّ  أنَّ  بينهَما  ،  الفرقُ  ظاهر  ي  للترجِّ  )  )لعلَّ

ُُ لَا يكونُ إلاَّ في المُمكنِ"    الرجا
،  لا غرَْ  في أنَّ التفراةَ بينَ  51( 2/7)ابن مالك، ررن التسهيل،  

( مِن حيثُ المعنَد هُنا فِي هذا البابِ، ضر رة ،  إن لَم يكَُن لذلك اتصّال   )لَيتَ،  لعَلَّ

(، عَلَد الوجهِ الذي يجَعلُ المُتكلِّمَ  بِالصّنعةِ الإعرابيةِ؛ لقرُبِ مأخذِ ّلٍّ من )لَيتَ،  لعَلَّ

 لخِطابِ.يحَملُ إحداهُما عَلد اىخرَى في ا

 يوُرِدُ ابنُ مالكٍ هُنا في ررحِه عَلَ التسّهيلِ معانيَ ّ يرةً لـ)لَيتَ(، في غيرِ معناهَا        

اىصيلِ،  هو التمنّي،  مِن بينِ تلَك المعانِي  الإرفاقُ،  الاستفهامُ،  التَّعليلُ،  اد أيَّدو 

..  الإرفاق...  في ِلك اىرمونيُّ في ررحِه علد اىلفيةِ، فقالَ  " معندَ )ليتَ( التمنيِّ.

اىلفية،   التعليل،  الاستفهام"   ِلك، 52( 297/ 1،  1998)اىرموني، ررن  ٍُ من  يتعقَّبه في ري ،  لم 

وُ عَليهِ اىرمونيُّ   في الصّبانِ أنَّها تكونُ لِمَا ِّرَو ّلٌّ مِن ابنِ مالكٍ مِن المعاني،  أارَّ

في رَرحِه عَلَد اىلفيةِ، غيرَ أنَّه يجَعلُ التمنّي مَعندً أصيلًا يرجُ  إليهِ سائرُ تلكَ المعاني، 

 . 53( 400-399/ 1، 1997)الصبان، حارية الصبان علد اىرموني، ها السّياقُ فهي عندوَ معانٍ فرعية  يقضي بِ 



ريهِم  تطَبيقيَّةً فيِ مسائلَ مُختارة )دِراسةً   الفِكرُ النَّحويُّ والصَّرفيُّ بينَ مُتقَدِِّمي النُّحاةِ ومُتأخِِّ

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ــــــــــ

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
 م    2026المجلد الثاني  شهر  مارس          )            454مجلة القرطاس العدد الثامن والعشرون         )

       ُُ انَ الرّجا (، مِن حيثُّ  لٍّ مِن )لَيتَ،  لعَلَّ  المُستخلصُ، أنَّ هنالكَ فراًا ظاهرًا بينَّ 

، عَلَد أنَّ )ليَت( اَد ـاتي في الكلامِ لمَعانٍ اخُرَى  ،  التمنّي لِغيرِ المرجوِّ لِمَا هو مُتواّ  

َّمُ فيها إلَد السياقِ الواردةِ فيهِ.  يتُحا

رين ــ  )المُبحثُ الثِّانِي(   المَسائلُ الصِّرفيةُ فيِ ضَوءِ اختلافِ الأوائلِ والمُتأَخِِّ

احُ التِّصريفِ المُتأخرينَ  -  بينَ ابن جنِّي وشُرِّ

ُِ الكَلِمةِ مَ  مُراعاةِ اىصُولِ  مَا يطَرأُ عَليهَا،  ِلك         تلُتمَسُ عِللُ التصّريفِ فِي بِنا

أصل  معر ف  عِندَ الصّرفيينَ،  من  جُووِ تصريفِ الكلمةِ ضر رةُ مراعاةِ عدمِ اجتماعِ 

ّلمةٍ  احدةٍ  في  بالقلبِ  بالحذفِ  ِخرَ  إعلالٍ  اجتماعِ  في  فإنَّ  فيِها؛  يخُلُّ عِلَّتينِ  ا  ممَّ  ،

لها   إجحافًا  بِبنائهِا،  يعُدُّ 
المفل،   يعيل، ررن  )حَييتُ، 54( 505/ 5،  2001)ابن  م لِ  في  اجتمَ   ،  اد 

لُ  ما ّانَ يجبُ فيهِ   عَييتُ(،  )أحَْيَيتُ، َ أعَْييَتُ( ضربانِ من ضُر بِ الإعلالِ، اى َّ

ُُ اىُ لَد،  ال َّاني  ما ّانَ يجَبُ فيهِ من الَبِ  من حذفِ العَينِ؛ ىنَّها حرفُ عِلَّةٍ،  هي اليا

ُُ ال انيةُ، غيرَ أنَّ  هم، أي  العربُ لَم يعُِلُّو عَينَ )حَيِيَ،  عَيِيَ( بحذفهِا علد اللامِ،  هي اليا

 صُورةِ الحذفِ الذي لحقَ )بعِتُ،  سِرتُ(؛ لكي لا تجتمَ  عِلَّتانِ في الكلمةِ. 

بقولِه  "اعْلَم أنَّ المُضاعفَ مِن هذا تجَري        ِلكَ  ابنُ جنِّي في المنصفِ   اد فسَّرَ 

،  لا تجرِي مجرَى عينِ )بعِتُ،   لامُه مجرَى لَامِ )رَميتُ(،  تكونُ عينهُ تصبُّ  لَا تعُلُّ

فأخرجُوا العيَنَ     سِرتُ(؛ ىنَّ اللامَ من هذا مُعتلَّة ، فلو أعلُّوا العينَ جمعوُا عَليهِ عِلَّتيَنِ،

، فالتمَسَ أسبابَ عدمِ الإعلالِ في عدمِ 55( 187/ 2،  1954المنصف  )ابن جني،  علَد اىصلِ لِذلِك"  

عِلّتين عَلد الكلمةِ،  مَ َّلَ بمَِا أعلُّوو بـِ)بعِتُ،  سِرْتُ( ُِ   ؛جم ِ  ىنَّهما مُعلَّيْنِ بحذفِ اليّا

ىنَّ أصلَ )بعِتُ(  بيِعْتُ،  أصلُ )سِرتُ(  سِيرْتُ، فـ"نقلوُا ّسرةَ   ؛الّتي هِي عَينُ الكلمةِ 

َُ لاجتماعِ الساّنَينِ"  ، ّما سكَّنوها في )باعَ(  مَُّ حذفوا اليا َُ ،  سكَّنوُا اليا ُِ ُِ إلد البا ليا
 ، ىنَّهما مِن الفعلِ ال لّا يِّ بيَََ ،  سَيرَ. 56( 5/230،  2008)السيرافي، ررن الكتاب،  

 ِلكَ الذي نصَّ عليهِ ابنُ جنِّي هو نفسُهُ نصُّ اولِ سيبويهِ في الكتابِ  "عييتُ،          

ُِ يجَري مجرَى ما ليسَ فيهِ   حَييتُ،  أحَييتُ،  اعلَمْ أنَّ ِخرَ المضاعَفِ من بناتِ اليا

إِا ّانت  ؛ ىنَّها  ُِ اليا المضاعفِ من غيرِ  بمِنزلةِ  تجعله  ،  لا  ُِ اليا بناتِ  تضعيف  من 

"   ح ُِ ،  ّانَ مُقتضَد 57( 4/395،  1989)سيبويه، الكتاب،  دهَا لامًا لم تكَن بمِنزلةِ اللامِ من غيرِ اليا

ُُ ال انيةِ في اى لَد؛ ىنَّهما من جنسٍ  احدٍ، غيرَ أنَّهما لم يدُغمَا؛ ىنَّ  القاعدةِ أن يدُغمَ اليا

َُ ال انيةَ من )حَيِيَ،  عَييَِ( تنقلبُ ألفًا في  يحياَ،  يعيَا،  ّونُ اىلفِ غيرُ لازمةِ لم  اليا

 .58( 5/314،  2008)السيرافي، ررن الكتاب، يلزم الإدغامُ فيهما 
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ن بها السيرافيُّ في عدمِ لز مِ           اد أضافَ ابنُ جنيِّ علَّةً أخرَى إلَد تلك التي صرَّ

الإدغامِ في )حَيِيَ،  عَيِيَ(، فقالَ  " إنَّما حسُنَ الإظهارُ في )حُييَِ،  أحُْيِيَ(،  لَم يجرِ 

) ىنَّ اللامَ من )حُييَِ  أحُْييَِ( لا تلزمُها الحرّةُ، ألَا تراهَا تسكنُ   ؛مجرَى )رُدَّ، َ أجُِنَّ

)ابن جني، في موض ِ الرف ِ، نحو اولِك  هو يحَيا،  تحُذفَُ في الجزمِ، نحو اولِك  لَم يحَيَ"  

، إِ يجَعلُ عدمَ لز مِ اىلفِ بسِببِ الجزمِ مِن )لَم يحَيَ( سبباً فِي عدمِ 59( 188/ 2،  1954المنصف،  

ا ّانتَ الحرّةُ غيرُ لازمةٍ،  الإدغامِ، مُضافًا إلَد ِلِكَ عدمُ لز مِ الحرّةِ في ِخرِو، فلمَّ

 أدىّ ِلِكَ إلَد اختلافِ المِ لَينِ، مِمّا يز لُ معَه سببُ الإدغامِ.

        ُِ اليا القولِ بعدمِ جوازِ البِ  ابنَ يعيلَ علد  التي حملَتِ  اىخيرةُ هي  العلَّةُ   تلك 

ها  انفتانِ ما ابلهَا، ّما هو الحالُ في نحوِ  سارَ  باعَ،  ّانَ اىصلُ المطَّردُ   ِّ ألفًا؛ لتحرُّ

َُ اىُ لدَ يقتضي أن يقُالَ  حَايَ،  عَايَ،  لكنَّهم حاد ا عن ِلك؛ لسببين  اىَّ لُ  أنَّ   اليا

ُُ ال انيةُ،  الآخرُ  أنَّ لامَ الفعلِ )حَيِيَ،  عَيِيَ( تنقلبُ ألفاً  متبوعة  بمُعتلٍّ أيضًا،  هي اليا

يحَْيَ،  لَم يعَْيَ،  م  ز الِ  الجزمِ، فيقالُ  لَم  غيرَ لازمةٍ في المضارعِ،  تحُذفُ عندَ 

)ابن أجرَ و مجراوُ في المضارع؛ِ لتطردَ القاعدةُ موجبِ البِ لامِ الفعلِ ألفًا في الماضي،  

 .60( 5/505، 2001يعيل، ررن المفصل، 

فِيهِ         يجَُز  لَم  )حَييتُ،  عَييتُ(  عَلَد صورةِ  مَا ّانَ   المُستخلَصُ مِن المسألةِ  أنَّ 

لكَ أنَّهم لو حذفوا  َّما جازَ في )سِرتُ،  بعِتُ(؛ لعدمِ المُشاّلةِ بينهَما،ِ  الإعلالُ بالحذفِ، 

َّما لَا يجَوزُ الإدغامُ  إحدىَ اليائين،  أعلُّوا اىخُرَى بقِلبهِا ألفًا، لكَانَ ِلِكَ إجحافًا بالك لمةِ، 

َُ ال انيةَ تقُلَبُ ألِفًا في  في اليائين مِن )حَييتُ،  عَييتُ(؛ ىنَّهما  إن ّانَا م لَينِ، فإنَّ اليا

المضارعِ، فيقُالُ  يحَيَا،  يعَياَ، َ لا تلَزمُ تلكَ اىلفُ فِي حالِ الجزمِ، فَيقُالُ  لَم يحَيَ،  لمَ 

 بهُا في المضارعِ،  عدمُ لز مِها مان   مِن الإدغامِ.   يعَْيَ،  انقلا

رين )بينَ الإجمالِ والتِّفصيلِ(  - مِينَ والمُتأخِِّ  آراءُ المُتقدِِّ

،  الآخرُ  حذف           يقُ  الحذفُ في ّلامِ العربِ علد ضربينِ  أحدهُما  حذف  اياسيٌّ

،  يشُيرُ ابنِ يعيلَ في ررحِه علد تصريفِ ملوّي إلد ِلك،  من الحذفِ  غيرُ اياسيٍّ

)فعَلََ(،  ماضيهل  الفعلِ،  ّانَ   َُ فا الواُ   ّانت  "متد  بقولِه   عليهِ  نصَّ  ما  القياسيِّ 

ٍُ  ّسرةٍ،  ِلك اولكُ   مُضارعُه )يَف عِل( ففاوو التي هي  ا   محذ فة ؛ لواوعِها بينَ يا

 عدَ،   زنَ،   ردَ،  مَُّ تقولُ  يعَِدُ،  يزِنُ،  يرَِدُ،  أصلهُ  يَوعِدُ،  يَوزِنُ،  يوَرِدُ"  
)ابن  

َّانَ عَلَد زِنةِ )فعَلََ يَفعِلُ(  اوعُ 61( 333،  1973يعيل، ررن الملوّي،   ،  العلَّة في حذفِ الواِ  مِمّا 

ُِ  الكسرةِ  تيَها  اليا الواِ  بينَ عد َّ
 .62( 333، 1973)ابن يعيل، تصريف ملوّي، 
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 لا يجوزُ ردُّ تلك الواِ  المحذ فةِ إلاَّ في المصدرِ من ) عَدَ( فيقُالُ   عْداً،  يمُكنُ        

ًُ في ِخرِ الكلمةِ، فيقالُ  عِدةً،  يترتَّبُ علد ِلكَ القولُ بعدمِ  التعويضُ من تلك الواِ  هَا

ُِ إلاَّ جوازِ الجم ِ بينَ العوضِ  المعوضِ منهُ، فلا يقُالُ   عدةً،  عدمُ جوازِ حذفِ   الها

ُُ في ِلكَ، فذهبَ إلَد أنَّه يجوزُ  ا بعدَ ردِّ الواِ ، فلا يقُالُ  عِدَ، بل يقُالَ   عداً،  خالفَ الفرَّ

 حذفهُا؛ ىجلِ الإضافةِ،  أنشدَ 

وَعَدُوا الَّذِي  الأمرِ  عِدَ  وأخلفوُكَ   ** الضرب،  "  .......................  ارتشاف  حيان،  ، 1998)أبو 

1/240 )63 . 

ُِ  الكسرةِ في نظيرِ   عَد،          اد علَّل ابنُ يعيلَ سببَ حذفِ الواِ  الوااعةِ بينَ اليا

أ قلُ من  نفسُه  الياُ  الكسرة،  الفعلُ  امتنفها  قيلَانِ   مُست قلة ،  اد  الواَ   بـ"أنَّ    لد؛َ 

ُِ المُست  ٍُ من هذو اىريا ا اجتمَ  هذا ال قلُ  جبَ تخفيفهُ بحذفِ ري قلةِ، فلم الاسم، فلمَّ

يعُرفُ  بها  ؛ ىنَّها حرفُ المضارعةِ...،  لَم يجَز حذفُ الكسرة؛ِ ىنَّه  ُِ اليا يجُز حذفُ 

،  هي العلةُ 64( 335-   334،  1973)ابن يعيل، ررن التصريف،   زنُ الكلمةِ، فلم يبقَ إلاَّ حذفُ الوا "  

الواُ    حُذفَتِ  " إنما  فقالَ   الممت ِ،  علد  ررحِه  في  عصفورٍ  ابنُ  التمسَها  التي  نفسُها 

ا انضافَ ِلك إلَد  قلِ الواِ   جبَ الحذفُ"  ٍُ  ّسرة،  هما  قيلتانِ، فلمَّ لواوعِها بينَ يا
 معنَد ِلِكَ أنَّ الواَ  لو لَم تقَ  بينَ مُست قلَينِ، لكانت أ لدَ   ،65( 280،  1996)ابن عصفور، الممت ،  

. ُِ  بالبقا

لازمًا،  حذفهُا  ّانَ  )يَفعِلُ(  زنةِ  عَلَد  ّلمةٍ  فِي   ًُ فَا إِا  اعََت  الواَ   أنَّ   المُستخلَصُ 

ٍُ  ّسرةٍ، بجانبِ  قِلِها هي،  ِلكَ محلُّ اتفّاقٍ بينَ الصّرفيينَ.  لاست قالِ  اوعِها بينَ يَا

 خَاتمِة : 

ملة  مِن النتائجِ التي تسجّلُ لنَا أبرزَ ما بلَغتْه الدرّاسةُ مِن فر ااتٍ بين مذاهبِ        هُنالكُ ج 

النحّويةِ  الصرفية،  اىحكامِ  الضّبطِ،  الاصطلانِ،  إيرادِ  في  النحّويينَ  الصّرفيينَ، 

 تجُمِلهُا خاتمةُ البحثِ عَلد نحوِ مَا يأتي  

أنَّ الفر قَ بينَ مذاهبِ النحّويينَ  الصّرفيينَ اى ائلِ  المُتأخّرين، ليست فر اًا   -

 مذهبيةً في اىصلِ، بلَ هي خلافات  في الضّبطِ غَالباً.

رّونُ النحّويينَ المُتقدمّينَ إلَد الإجمالِ أّ رَ من التفّصيلِ،  ِلك مخالف  لِمذهبِ  -

 المتأخرينَ في رر حِهم. 

مِن  - مختلفةٍ،  صُورٍ  في  المتقدمّينَ  المتأخرينَ  بينَ  الخلافِ  مستوياتِ  انعكاسُ 

 أبرزِها اختلافُ بنيةِ الاصطلانِ.
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ُُ أّ رِ المُتأخرينَ من النحّويينَ  -  الصرفيينَ أدلّتهَم السّماعيةَ  رواهدهَم مِن    استقا

 ُّتبِ المُتقدمّين.

اىم لةِ،  - بزيادةِ  المُتقدمّينَ،  ُّتبِ  عَلد  الشر نِ  في  المُتأخرينَ  الصّرفيينَ  توسُُّ  

         ِلكَ ظاهر  في ررنِ ابنِ يعيلَ عَلد تصريفِ ابنِ جنّي. 

 التوصياتُ: 

ا في فهَمِ          دىَ أهميتهَـ دُ مـ ّّـ ةِ التي تؤُ ةِ اللازمـ ايـ العنـ درّاســـــاتُ بِـ ذو الـ لُ هـ لَم تحَظُ م ـ

المور ثِ النحويِّ،  مَدىَ انتفاعِ النحّاةِ بِه فِي مُختلفِ العصـورِ،  لذلكَ توُصـي الدراسـةُ  

 بالآتي 

ُِ علااةِ القَديمِ   -  وابطِ النحّويةِ في ضـــو توجيهُ الباح ينَ عنايتهَم إلَد مُنااشـــةِ الضـــّ

 بالحديثِ.

ضــر رةُ عكوفِ المؤســســاتِ اىّاديميةِ عَلَد دراســةٍ جامعةٍ تظُهِرُ الفر قَ بينَ   - 

 الدرّسِ النحويِّ بينَ المتأخرينَ  المتقدمّين.

إلَ  -  النحّويِّ  ــدرسِ  ال ــةُ    دنظرُ  اىُ لَد  اللبن ــذرةُ  الب ه  ــَّ أن عَلَد  النحّويِّ  المور ثِ 

ُِ صَرنِ الدرّاساتِ   اللاحقةِ. اىصيلةُ فِي بنا

ــائـلِ  -  ُِ المســ ــتقرا ــين في حقـلِ البحـثِ النحّويِّ نحوَ اســ ويـةِ  حالنّ   انطلاقُ الـداّرســ

 ُِ    النحّاةِ المُتقدمّينَ  المُتأخّرين.  اىصوليةِ عَلَد هَدْيٍ من التمايزِ بينَ العلما

 

 : بيان تضارب المصالــــح -

يقُر المؤلف بعدم  جود أي تضارب مالي أ  علااات رخصية معر فة اد تؤ ر علد العمل      -

 المذّور في هذو الوراة. 

 

 : والمراجع مصادرُ ال

ارتشـاف الضـرب من لسـان العرب، أ ير الدين أبو حيان اىندلسـي، تب  رجب ع مان محمد،  -

 1998، 1مكتبة الخانجي، القاهرة، مصر، ا

ام اىنصـاري، تب  د. برّات  - الك إلد ألفية ابن مالك، جمال الدين عبد الله ابن هشـ أ ضـب المسـ

 2000ن 1يوسف هبود، دار الفكر للطباعة  النشر  التوزيعن بير ت، لبنانن ا

الإيضان في ررن المفصل، ع مان بن عمر  بن الحاجب، تب  د. إبراهيم محمد عبد الله، دار   -

 و 1425، 1سعد الدين، القاهرة، مصر، ا
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ــين  - ــم بن الحسـ ــل القاسـ ــدر اىفاضـ ــنعة الإعراب، صـ ــل في صـ ــرن المفصـ التخمير في رـ

الخوارزمي، تب  د. عبد الرحمن بن سـليمان الع يمين، دار الغرب الإسـلامي، بير ت، لبنان، 

 1990ن 1ا

تمهيد القواعد بشـرن تسـهيل الفوائد، ناظر الجيل محمد بن يوسـف ، تب  د. علي محمد فاخر،   -

 هـ 1428، 1 ِخرين، دار السلام للنشر  التوزي ، القاهرة، مصر، ا

الخلاصةُ اىلفية، المعر ف بـــــ)ألفية ابن مالك في النحو  الصرف(، محمد بن عبد الله جمال  -

، 4الدين بن مالك، تب  د. عبد المحسـن بن محمد القاسـم، دار مكتبة النوادر، بير ت، لبنان، ا

2021 

ررن ابن الناظم علد ألفية ابن مالك، بدر الدين محمد بن مالك، تب  محمد باسل عيون السود،   -

  2000، 1دار الكتب العلمية، بير ت، لبنان، ا

رــرن اىرــموني علد ألفية ابن مالك، علي بن محمد بن عيســد اىرــموني، تب  محمد محي  -

 1998ن 1الدين عبد الحميد، دار الكتب العلمية، بير ت، لبنان، ا

رـرن الكافية الشـافية، جمال الدين محمد بن عبد الله ن مالك، تب  د. عبد المنعم احمد هريدين  -

 1982ن 1منشورات  جامعة أم القرى، المملكة العربية السعوديةن ا

علي    –ررن الكتاب، أبو سعيد السيرافي الحسن بن عبد الله المرزبان، تب  أحمد حسن مهدلي  -

 2008، 1سيد علي، دار الكتب العلمية، بير ت، لبنان، ا

ــنعـة الإعراب، ابو البقـاُ موفق الـدين بن يعيل، تب  د. إميـل بـدي   - ــل في صــ ــرن المفصــ رــ

 2001، 1يعقوب، دار الكتب العلمية، بير ت، لبنان، ا

ــريف، أبو البقـاُ موفق الـدين ابن يعيل، تب  د. فخر الـدين ابـا ة،   - ــرن الملوّي في التصــ رــ

 1973ن 1المكتبة العربية بحلب، سوريا، ا

رـــرن تســـهيل الفوائد  تكميل المقاصـــد، محمد بن عبد الله جمال الدين بن مالك، تب  د. عبد   -

ــيـد  ــر  التوزي ، القـاهرة،    –الرحمن الســ د. محمـد بـد ي المختون، دار هجر للطبـاعـة  النشــ

 1990، 1مصر، ا

 ررن ّافية ابن الحاجب، رضي الدين الإستراباِي، تب   -

ــرن ملا جامي علد الكافية، نور الدين عبد الرحمن الجامي،   - ــيائية المعر ف بشـ الفوائد الضـ

 2015، 1تب  إلياس ابلان، مكتبة سيفا، استنطبول، ترّيا، ا

الكافية في علم النحو،  الشـافية في علم التصـريفِ  الخط، ابن الحاجب جمال الدين ع مان بن  -

  1991، 1عمر ، تب  د. صالب عبد العظيم الشاعر، مكتبة الآداب، القاهرة، مصر، ا

 1989، 1الكتاب، سيبويه، تب  عبد السلام محمد هار ن، مكتبة الخانجي، القاهرة، مصر، ا -

 2001، 7المدارس النحوية، د. رواي ضيف، دار المعارف، القاهرة، مصر، ا -

د الشــاابي، تب   - المقاصــد الشــافية في رــرن الخلاصــة الكافية، أبو إســحاق إبراهيم بن موســَ

ــلامي، جامعة أم   ــورات  معهد البحوث العلمية  إحياُ التراث الإسـ ــة، منشـ ــصـ لجنة متخصـ

 2007، 1القرى، المملكة العربية السعودية، ا

ــيمة، عالم الكتب،  - ــب، محمد بن يزيد أبو العباس المبرد، تب  محمد عبد الخالق عضـ المقتضـ

 2003، 1بير ت، لبنان، ا



ريهِم  تطَبيقيَّةً فيِ مسائلَ مُختارة )دِراسةً   الفِكرُ النَّحويُّ والصَّرفيُّ بينَ مُتقَدِِّمي النُّحاةِ ومُتأخِِّ
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الممت  الكبير في التصــريف، ابو الحســن علي بن مؤمن بن عصــفور الإرــبيلي، تب  د. فخر   -

 1996ن 1الدين ابا ة، مكتبة لبنان، بير ت، لبنان، ا

 –المنصـف رـرن ّتاب التصـريف للمازني، أبو الفتب ع مان ابن جني، تب  إبراهيم مصـطفد  -

اهرة،  ة، القـ ارف العموميـ ديم بوزارة المعـ اُ التراث القـ ــورات  إدارة إحيـ د الله أمين، منشــ عبـ

 1954، 1مصر، ا

النحو  النحاة )المدارس  الخصـائص(، د. خضـر موسـد محمد، عالم الكتب، بير ت، لبنان،  -

 2003، 1ا

نشـــأة النحو  تاريخ أرـــهر النحاة، الشـــيخ محمد الطنطا ي، تب  عبد الرحمن بن محمد بن  -

 2005، 1إسماعيل، مكتبة إحياُ التراث الإسلامي، بير ت، لبنان، ا

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 


